
 

 

 

Nr sprawy 0301.ELZ.260.2.5.2022 

      

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ  OFERTY 

  

Przedmiot zamówienia : kompleksowe sprzątanie pomieszczeń w filiach Krajowej Szkoły Skarbowości  
w Otwocku, Białobrzegach, Krakowie, Jastrzębiej Górze, Przemyślu, Wrocławiu oraz terenów zewnętrznych  
w filii KSS w Otwocku. 
 
 
Ocena ofert uzyskanych od wykonawców: 
 

nr  
oferty 

nazwa i adres wykonawcy 

cena 
oferty brutto 

(zł) 

Liczba 
punktów  

w 
„kryterium 

cena” 

uwagi 

część I zamówienia   

a 
b c d g 

2 
Spółka Cywilna INTERLUX  
Kania Małgorzata, Kania Łukasz 
ul. Stefana Żeromskiego 19, 07-417 Ostrołęka 

54 772,70 100  

3 Security & Cleaning System Spółka z o.o. 

ul. Racławicka 15/19, 53-149 Wrocław 
56 387,70 97,14  

9 Multires Sp. z o.o. 
ul. Tużycka 8/6, 03-683 Warszawa 

84 747,00 - oferta odrzucona 

część II zamówienia  

a 
b c d g 

2 
Spółka Cywilna INTERLUX  
Kania Małgorzata, Kania Łukasz 
ul. Stefana Żeromskiego 19, 07-417 Ostrołęka 

33 129,90 96,29 
 

7 

Konsorcjum firm: DGP Clean Partner Sp. z o.o. – LIDER 
ul. Żytnia 15/23, 01-014 Warszawa  
Seban Sp. z o.o. – PARTNER 
ul. Jesionowa 9a, 40-159 Katowice 
4 OP Sp. z o.o. – PARTNER 
ul. Środkowa 20, 59-220 Legnica 

31 900,00 100 

 

część III zamówienia  

a 
b c d g 

1 Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe „PROMYCZEK” 
Ewa Grzybek, ul. Ochabska 90, 43-430 Kiczyce 

73 554,00 - 
oferta odrzucona 

3 Security & Cleaning System Spółka z o.o. 

ul. Racławicka 15/19, 53-149 Wrocław 
40 933,71 46,24 

 

4 „Centrum Ochrony Security” Sp. z o.o. 
ul. Jabłoniowa 5a, 41-200 Sosnowiec 

18 929,41 100 
 

10 FRONTIDA Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością 
ul. Jana Gutenberga 1/21, 30-348 Kraków 

20 636,94 91,73 
 

część IV zamówienia  

a 
b c d g 

5 213 Sp. z o.o. 
ul. Siennicka 25/5 80-758 Gdańsk 

29 735,40 100  

część V zamówienia  

a 
b c d g 

6 Housekeeper Sp. z o.o. 
ul. Aleksandra Dworskiego 26, 37-700 Przemyśl 

23 370,00 59,56  

11 "SOTER" Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością 
ul. Obrońców Pokoju 29A, 36-100 Kolbuszowa 

13 920,00 100  



2 

 

część VI zamówienia  
a 

b c d g 

3 Security & Cleaning System Spółka z o.o. 

ul. Racławicka 15/19, 53-149 Wrocław 25 998,22 100  

część VII zamówienia  
a 

b c d g 

2 
Spółka Cywilna INTERLUX  
Kania Małgorzata, Kania Łukasz 
ul. Stefana Żeromskiego 19, 07-417 Ostrołęka 

16 048,80 35,33  

3 Security & Cleaning System Spółka z o.o. 

ul. Racławicka 15/19, 53-149 Wrocław 
5 765,23 98,35  

8 Bryll & Co Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością 
ul. Bystrzycka 17, 04-934 Warszawa 

5 670,00 100  

 
1. Jako najkorzystniejszą dla części I zamówienia wybrano ofertę nr 2 wykonawcy: 

Spółka Cywilna INTERLUX Kania Małgorzata, Kania Łukasz, ul. Stefana Żeromskiego 19, 07-417 Ostrołęka – 
cena oferty 54 772,70 zł brutto. 
Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: 
Oferta ww. Wykonawcy jest ofertą najkorzystniejszą w prowadzonym postępowaniu dla części II zamówienia. 
Wyboru dokonano w oparciu o kryteria wskazane w Zapytaniu ofertowym o nr 0301.ELZ.260.2.5.2022 z 11 lutego 
2022 roku (tj. kryterium cena – waga 100 %).  

2. Jako najkorzystniejszą dla części II zamówienia wybrano ofertę nr 7 wykonawcy: 
Konsorcjum firm: DGP Clean Partner Sp. z o.o. – LIDER ul. Żytnia 15/23, 01-014 Warszawa  
Seban Sp. z o.o. – PARTNER, ul. Jesionowa 9a, 40-159 Katowice 
4 OP Sp. z o.o. – PARTNER, ul. Środkowa 20, 59-220 Legnica– cena oferty 31 900,00 zł brutto. 
Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: 
Oferta ww. Wykonawcy jest ofertą najkorzystniejszą w prowadzonym postępowaniu dla części II zamówienia. 
Wyboru dokonano w oparciu o kryteria wskazane w Zapytaniu ofertowym o nr 0301.ELZ.260.2.5.2022 z 11 lutego 
2022 roku (tj. kryterium cena – waga 100 %).  

3. Jako najkorzystniejszą dla części III zamówienia wybrano ofertę nr 4 wykonawcy: 
„Centrum Ochrony Security” Sp. z o.o., ul. Jabłoniowa 5a, 41-200 Sosnowiec cena oferty – 18 929,41 zł brutto. 
Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: 
Oferta ww. Wykonawcy jest ofertą najkorzystniejszą w prowadzonym postępowaniu dla części III zamówienia. 
Wyboru dokonano w oparciu o kryteria wskazane w Zapytaniu ofertowym o nr 0301.ELZ.260.2.5.2022 z 11 lutego 
2022 roku (tj. kryterium cena – waga 100 %). 

4. Jako najkorzystniejszą dla części IV zamówienia wybrano ofertę nr 5 wykonawcy: 
213 Sp. z o.o., ul. Siennicka 25/5 80-758 Gdańsk – cena oferty 29 735,40 zł brutto. 
Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: 
Oferta ww. Wykonawcy jest ofertą najkorzystniejszą w prowadzonym postępowaniu dla części IV zamówienia. 
Wyboru dokonano w oparciu o kryteria wskazane w Zapytaniu ofertowym o nr 0301.ELZ.260.2.5.2022 z 11 lutego 
2022 roku (tj. kryterium cena – waga 100 %).  

5. Jako najkorzystniejszą dla części V zamówienia wybrano ofertę nr 11 wykonawcy: 
"SOTER" Sp. z o.o., ul. Obrońców Pokoju 29A, 36-100 Kolbuszowa – cena oferty 13 920,00 zł brutto. 
Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: 
Oferta ww. Wykonawcy jest ofertą najkorzystniejszą w prowadzonym postępowaniu dla części V zamówienia. 
Wyboru dokonano w oparciu o kryteria wskazane w Zapytaniu ofertowym o nr 0301.ELZ.260.2.5.2022 z 11 lutego 
2022 roku (tj. kryterium cena – waga 100 %).  

6. Jako najkorzystniejszą dla części VI zamówienia wybrano ofertę nr 3 wykonawcy: 
Security & Cleaning System Spółka z o.o., ul. Racławicka 15/19, 53-149 Wrocław – cena oferty  25 998,22 zł 
brutto. 
Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: 
Oferta ww. Wykonawcy jest ofertą najkorzystniejszą w prowadzonym postępowaniu dla części VI zamówienia. 
Wyboru dokonano w oparciu o kryteria wskazane w Zapytaniu ofertowym o nr 0301.ELZ.260.2.5.2022 z 11 lutego 
2022 roku (tj. kryterium cena – waga 100 %).  

7. Jako najkorzystniejszą dla części VII zamówienia wybrano ofertę nr 8 wykonawcy: 
Bryll & Co Spółka z o.o., ul. Bystrzycka 17, 04-934 Warszawa – cena oferty 5 670,00 zł brutto. 
Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: 
Oferta ww. Wykonawcy jest ofertą najkorzystniejszą w prowadzonym postępowaniu dla części VII zamówienia. 
Wyboru dokonano w oparciu o kryteria wskazane w Zapytaniu ofertowym o nr 0301.ELZ.260.2.5.2022 z 11 lutego 
2022 roku (tj. kryterium cena – waga 100 %).  


